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Si e analizzata l'influenza della metodologia di valutazione dell'esposizione nella stima della vulnerabilita sismica del patrimonio
edilizio residenziale nel centro storico di Alcamo, una citta di 45.000 abitanti nella Sicilia occidentale (Italia), colpita da un terremoto
nel 1968. Viene effettuato un confronto delle stime di esposizione sulla base della descrizione del patrimonio edilizio residenziale
secondo due approcci differenti —'impiego della scheda CARTIS a livello di compartimento e di edificio. Il confronto tra gli scenari di
esposizione e di danno ottenuti con | due metodi dimostra che le approssimazioni fornite dal rilevamento su scala di comparto sono
compatibili con gli scopi di una valutazione della vulnerabilita e degli scenari di danno su scala territoriale.
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"{ Sl evaluated by survey at the compartment scale compared to the survey at the building scale.
P2 WY H 3 co-ruined buildings RP Do D1 D2 D3 D4 D5
WAL 4 }{ (] C1-Building in good condition 30 years —3.43 —1.10 2.00 177 0.69 0.07
\ LA i | [ c2-Building in sufficient state of preservation 50 years —1.11 —3.68 0.76 2.29 147 0.26
S o { : B c3-Building in poor state of preservation " 475 years 4.43 —1.61 —4.34 —3.26 1.01 3.77
5 HN C4—Building with work in progress - e 12 975 years 391 0.23 —3.14 —4.52 —1.43 495
e — Red color indicates positive variation, green color indicates negative variation.

Figure 4. Elevations (a) and state of preservation (b) of residential building units.

v Sono poi state confrontate la valutazione della distribuzione della vulnerabilita e del danno fornita dalle curve di fragilita utilizzate nei
metodi Macrosismico ed Euristico secondo indagini a scala di compartimento e a scala di edificio
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‘/Sono poi state formulate prime ipotesi di regionalizzazione delle caratteristiche-tipologico strutturali degli edifici in muratura dei piccoli
comuni della Sicilia occidentale attraverso la costruzione di un Inventario delle Tipologie Strutturali Edifici Residenziali in Muratura
(TSERM) nei comuni della Sicilia “occidentale”
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