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Confronto tra da analisi dinamiche non lineari e analisi statiche non lineari Uso di dati sperimentali e modelli numerici per la valutazione
considerando diversi metodi di calcolo della domanda di spostamento dell’influenza di diversi parametri sui limiti di drift
X Direction Y Direction
) _ Configuration A ) _ Configuration A
0ol 0ol C Drift ratio [%] Drift ratio [%]
-0.25 -0.16 -0.08 0.00 0.08 0.16 0.25 0.00 0.08 0.16 0.25 0.33 0.41
08 08 ' 250 — : : : : : : 250 — . : : . :
07 r 07 200 +
06| 05| 150 - 200 |
N2 g < 100+ g
kel =0 = 50+ = 150}
Fajtar 04 04 g o g
03 03 o 50+ 4 o 100t
02 NLDA - NC 02 NLDA - NC § -100 . §
NLSA - bifin EC8-3 NLSA - bilin EC8-3 -150 ¢ - 50+
> NSA - bin oo | l NLSA i ero | | -200 ¢
% s 4 5 6 7 8 9 10 % 3 4 5 6 7 8 g 10 1270 — ' ' ' ' ' ' 0 ' ' ' ' '
. . . . -6 -4 -2 0 2 4 6 0 2 4 6 8 10
1 : Col?'flgurfﬂiiﬂ‘:f!af . : 1 - Cm?'hgurﬁfﬂ[}é Top horizontal displacement [mm] Top horizontal displacement [mm]
09| o 1 09
Zj :_ S-HEA-U (Experimental, Cyclic) S-HEA-U (Numerical, Cyclic) S-HEA-U (Numerical, Pushover)
06 0.6
- O 05F ,’I ] o 05F T
03+ I:J WLDA - NC 03f MLDA - NC ; ‘ [ t. ! !
won e cannrrcrs| | wor s g T di sEeaiceies
0.4 - :Il:;:k_caa—biinhﬂarho | 0. o :Ilj:k_caa—biinhﬂa!hn | :
2 3 4 5 5] 7 :] 9 10 2 3 4 5 6 7 8 9 10
PGA [m/s] PGA [m/s?] ot cusct -2 e e
L L om0 B 835
o o o o o o o o Lot "'é;, LLQ,.
Confronto tra da analisi dinamiche non lineari e analisi | l+Fm +Fm1 | Actuntor
cinematiche non lineari per meccanismi localli J:i + G Mine / | - N
O Actuator 1 o = Experimental damage = Joint relative displacement = Unit failure
3 T ACCELERATION RESF"ONSE SF'I:'C‘TRAT 2F a*='0.3g £=10% WALL 4: h=4nlf.l, t=0.24m, T=0.2s, 2F, EL ff

NTCI18 spectrum
NLTH spectra

200 P s : =§

o
_ 150~ - u -
E E
E 9 P &
E oo o (=] 3
< 100 - ooo o =} - :ﬂ
(] o o a o o

50 amgo 0 O
&0 oot
£ i r

1 1 1 1 1 1 L 1 1 i I 1 ]
0 0.2 0.4 0.6 0.8 1 12 1.4 1.6 1.8 2 0 50 100 150 200 3

T[s] dyqu [mml

Validazione della verifica cinematica lineare e non
lineare con applicazione a casi studio
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Ground Floor  Linear elastic 3-DOF
Spettri di piano (GF) (atop-L)
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Analisi dinamica non lineare

A?hmtm‘E
— "]ul.m O: + F}
Top steel plate

N/N, P ‘ . , . |
010 | 0.25 0.50 |-
1 = : 5 = 4 = ' = 200l / ,%;}‘r:,._;:-—; — —:\ H‘l eando

A

150 +

100 +

50 - —

L LR ".1-
1 1

T
/D P

L . 2 Ny >
0 0.002 0004  0.006- - - _ 0.008 0.01
; b

NN FNN PN PN PN v

Principali prodotti della ricerca

M. Bertassi, N. Damiani, F. Graziotti, G. Guerrini (2024) “Confronto tra analisi cinematica nonlineare e analisi
dinamica non lineare nella valutazione della risposta fuori piano di pareti murarie”, Rapporto scientifico UNIPV-a,
PE-DPC Reluis 2022-2024

S. Bracchi, M. Rota, A. Penna (2023) “A methodology for the calibration of partial safety factors accounting for
knowledge level, in pushover-based seismic assessment of URM buildings according to the new draft of Eurocode
8”. Procedia Structural Integrity, Vol. 44, No. C, pp. 394-401

G. Brandonisio, A. De Luca, L.G. Guidi, M. Postiglione (2024), “Meccanismi locali di pareti murarie: applicazione
dell’analisi cinematica lineare e non-lineare e confronti”, Rapporto scientifico UNINA-UR11/UNINA-UR13, PE DPC-
Reluis 2022-2024

V. Cusmano, B. Panto, D. Rapicavoli, |. Calio, (2023) “A discrete-element approach accounting for P-Delta effects”,
Earthquake Engineering and Structural Dynamics, Volume 52 (7), 2023, pp. 2047 - 2066, 10.1002/ege.3867

S. Giusto, S. Cattari, S. Lagomarsino (2024), “Investigating the Reliability of Nonlinear Static Procedures for the
Seismic Assessment of Existing Masonry Buildings”. Appl. Sci. 2024, 14,
1130. https://doi.org/10.3390/app14031130

F. Parisi, E. Acconcia, V. Buonocunto (2024), “Valutazione probabilistica della capacita deformativa nel piano di
pannelli murari”, Rapporto scientifico P4.UR12, PE DPC-Reluis 2022-2024

Convegno RelLUIS -

Napoli, 17-18 ottobre 2024



	Diapositiva numero 1

